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Processo n.2 0600394-33.2024.6.17.0034 - Representacdo Eleitoral
Espécie - Procedimento Especial - Propaganda - Direito de Resposta
Representantes - A Coligacdo Frente Popular de Surubim e Rosélia Maria dos Anjos

Representados - Cléber José A da Silva e Ana Paula de A M Barbosa e Coligagdo Surubim quer Mudanca

Decisdo Interlocutdria - Cumprimento

Resisténcia - Adverténcias Legais — 24 Horas

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTAQAO. DIREITO DE RESPOSTA. ENTREVISTA EM RADIO. AFIRMAQGES
CALUNIOSAS E DIFAMATORIAS. CANDIDATA. CARACTERIZAQAO. PROVIMENTO DO RECURSO. 1. O direito de
resposta tem natureza constitucional, tratando-se de direito fundamental insculpido no artigo 5°, inciso V, da
CF1988, garantidor de defesa a qualquer cidaddo atingido por acusagdes graves, de modo que se utilize do
mesmo meio e igual tempo utilizados na veiculacdo da ofensa. 2. Art. 31, da Resolu¢do TSE 23.608/19 dispde
que a partir da escolha de candidatos em convencdo, é assegurado o exercicio do direito de resposta ao
candidato, ao partido politico ou a coligagdo atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou
afirmacdo caluniosa, difamatdria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de
comunicacdo social (Lei n° 9.504 /1997, art. 58, caput). 3. O art. 32 da Res. TSE 23.608/2019 prevé regramento
do pedido de direito de resposta. Seu inciso I, alinea a, expressa que o requisito fundamental para o pedido,
em hipdtese de divulgacdo de ofensa veiculada em programacao de emissora de Radio, é o de apresentagao
do trecho considerado ofensivo, sem exigir previamente o teor do texto da resposta. 4. Configurado, pois, o
animus caluniandi, diffamandi vel injuriandi das afirmacges feitas pelo Recorrido, em entrevista dada em
emissora da rddio Top Rio FM do Municipio de Rio Formoso/PE, dado que o mesmo n&o se limitou ao debate
no campo de ideias e proposic¢oes politicas, ultrapassando os limites da liberdade de expressdo. 5. Presentes
0s requisitos necessdrios a concessdao de direito de resposta em favor do recorrido, concede-se a
representante o direito de responder as ofensas que lhe foram tecidas em mesmo meio - Radio Top Rio FM do
Municipio de Rio Formoso-PE - e por mesmo periodo de tempo da ofensa art. 58 , inciso Il, alinea ¢, da Lei de
Elei¢bes), concomitantemente, por forca do carater irregular do pronunciamento, que se exclua imediata e
definitivamente o video da entrevista publicado no canal do YouTube da emissora mencionada, a fim de ndo
perpetuar as alegacGes nele contidas. 6. Provimento do recurso para deferimento do direito de resposta e
exclusdo de veiculacdo do material impugnado. (TRE/PE — REL 060068414 Rio Formoso/PE 060068414.
Relator: Des. Carlos Gil Rodrigues Filho. Julgamento: 28/10/2020. Publicagdo: PSESS - Publicado em Sesséao,

Data 28/10/2020).



EleicGes 2014. Eleicao Presidencial. Propaganda Eleitoral. Direito de Resposta. Inser¢do. Ofensa Direta a
Candidata. Procedéncia. 1. E assente nesta Corte que as criticas, mesmo que veementes, fazem parte do jogo
eleitoral, ndo ensejando, por si sds, o direito de resposta, desde que ndo ultrapassem os limites do questionamento
politico e nem descambem para o insulto pessoal, para a imputacéo de delitos ou de fatos sabidamente inveridicos.
2. Os representados ndo se limitaram a tecer criticas de natureza politica a adversérios, insitas ao debate eleitoral
franco e aberto. 3. Ao se valerem dos termos ‘corrupg@o’ e ‘roubalheira’, fizeram alusdo direta a pratica de crimes
capitulados na legislagdo penal brasileira. 4. O art. 58 da Lei n° 9.504/97 dispde que ‘a partir da escolha de
candidatos em convencdo, é assegurado o direito de resposta a candidato, partido ou coligacéo atingidos, ainda que
de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmagdo caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica,
difundidos por qualquer veiculo de comunicagdo social’. 5. Configurada ofensa a honra da candidata. 6.
Representacdo julgada procedente para conceder o direito de resposta de 1 (um) minuto no radio (bloco das 12h) e
2 (dois) minutos na televisdo (1 minuto no bloco das 13h e 1 minuto no das 20h30), que deverdo ser veiculados
durante o horario eleitoral gratuito do Partido representado, nos termos do art. 58, § 3°, Ill, da Lei n® 9.504/97".
(TSE - Representagdo n° 1279-27.2014.6.00.0000. Rel. Ministro Tarcisio Vieira de Carvalho Neto. J. em
23.09.2014).

ELEICOES 2020. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PEDIDO DE DIREITO DE
RESPOSTA. ART. 58 DA LEI n° 9.504 /1997. GUIA ELEITORAL DE TELEVISAO. DIVULGACAO DE
CONTEUDO OFENSIVO. CARACTERIZACAO. EXTRAPOLACAO DE CRITICAS POLITICAS.
PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Na linha de entendimento desta Corte, o
exercicio do direito de resposta € viavel apenas quando for possivel extrair, das afirmacfes apontadas, fato
sabidamente inveridico apto a ofender, em carater pessoal, o candidato, partido ou coligagdo. Precedentes do TSE,
RP n° 060106982 e 06010074). 2. O recorrentes extrapolaram os limites das criticas s administrativas e adentraram
na pantanosa seara da ofensa pessoal quando afirmaram, na propaganda eleitoral: "Entéo, a gente tem uma gama de
produtos e servicos que foram contratados pela prefeitura superfaturadas e esse dinheiro e ia pro bolso dos
corruptos”, sem trazer aos autos documentos comprobatorios para provar suas afirmagfes de que houve
superfaturamento ou mesmo o crime de corrupgdo nos contratos realizados pela Prefeitura de Olinda, no
enfrentamento da COVID. 3. A publicidade ndo repercutiu fato de conhecimento notério, amplamente divulgados
na midia, propagaram afirmagdes temerdrias para convencer os eleitores de Olinda que o candidato a reeleicéo, ora
recorrido, estd envolvido em contratagdes de materiais e servigos superfaturados, com objetivo espurio de se
beneficiar com o dinheiro publico. 4. Cabe destacar que o principio da liberdade de expressdo ndo é absoluto, ele
encontra seu limite quando as afirmagdes ofendem pessoalmente, de forma direta ou indireta, candidato, partido ou
coligacdo, como pode ser constatado na publicidade dos recorrentes, a atrair a aplicacdo do art. 58 da Lei das
eleicdes. 5. Recurso desprovido. (TRE/PE — RE 0600064-71.2020.6.17.0100 Olinda/PE 060006471. Relator: Des.

Ruy Trezena Patu Janior. Julgamento: 11/11/2020. Publicacdo: PSESS Publicado em Sessdo, data 11/11/2020).

Vistos,


https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11271843/artigo-58-da-lei-n-9504-de-30-de-setembro-de-1997
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103367/lei-eleitoral-lei-9504-97
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11271843/artigo-58-da-lei-n-9504-de-30-de-setembro-de-1997
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11272550/paragrafo-3-artigo-58-da-lei-n-9504-de-30-de-setembro-de-1997
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11272284/inciso-iii-do-paragrafo-3-do-artigo-58-da-lei-n-9504-de-30-de-setembro-de-1997
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103367/lei-eleitoral-lei-9504-97
https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/tse/301388750
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I - Do Relatério:

I.1 - Da Propositura da Demanda Eleitoral - Trata-se de Representacdo Eleitoral Por Pedido de
Resposta (desinformacio), com pedido liminar, formulada pela agremiacio politica da Coligacao Frente Popular de
Surubim-PSB - Brasil da Esperanca (PT, PC do B, Partido Verde), Federagdo Psol e Rede, representada pela pessoa da
Dra. Danuza Medeiros Piancé Lira Guimaries, Rosélia Maria dos Anjos, vereadora e candidata a prefeita de
Surubim/PE, CPF n? 535.793.054-68, e na forma dos artigos 58 e 58-A da Lei Federal n29.504/97 (Lei das Eleicdes), c/c
os artigos 31 e 32 da Resolucdo TSE n® 23.608/2019, assim como nos termos dos artigos 294, 300, 318, 319 e 497, do
CPC desfavor da Coliga¢do Surubim quer Mudanga, Cleber José de Aguiar da Silva, atual deputado estadual e
candidato a prefeito de Surubim/PE, CPF n? 056.691.764-56, e Ana Paula de Assis Mota Barbosa, comerciante e
candidata a vice-prefeita de Surubim/PE, CPF n? 745.442.334-53, dando como causa de pedir o pronunciamento do
segundo representado no guia eleitoral na Radio Surubim FM, mais precisamente na data de 05 de setembro de
2024, pelas 12h00, quanto a proliferacdo de ofensas pessoais, com possibilidade cometimento de crimes contra a honra,
no sentido de que alguém roubou charque da merenda escolar e que a bomba estourou, além de registro de criticas
inveridicas sobre a administracdo da atual gestdo da prefeitura municipal de postagens, atuando, portanto, como fator
preponderante para o desiquilibrio do pleito eleitoral que se aproxima, na medida em que desaprecia os opositores - de
modo a viabilizar a sustacdo dos pronunciamentos e a concessdo imediata do direito de resposta e posterior

acolhimento dos termos da pretensao ali deduzida.

1.2 - Da Sentenca de Mérito - Acrescento que este juizo apreciou a demanda eleitoral na data de 18 de

setembro de 2024.

O reportado pronunciamento judicial, assim se apresenta: “Ill.1 - Do Comando Judicial - Diante do Exposto,
por tudo o mais que dos autos constam, nos termos dos artigos 52, inciso V e 93, inciso IX, da Constituicdo Federal c/c o
artigo 243, inciso IX, do Cédigo Eleitoral, na forma dos artigos 62-A, 58, § 12, inciso I, e 58-A da Lei Federal n® 9.504/97
(Lei das Elei¢des), c/c os artigos 31 e 32 da Resolugdo TSE n2 23.608/2019, e com o artigo 92, caput, da Resolucdo TSE
n? 23.610/2019, da Resolugdo TSE n? 23.672/2021, assim como nos termos dos artigos 11, 15, 139, 373, inciso I, 374 e
487, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, encerro o processo com julgamento do seu mérito, consubstanciados nos
pedidos contidos com vistas na presente A¢do de Representacdo com Pedido de Direito de Resposta (NPU n2 0600394 -
33.2024.6.17.0034), que tem por partes as pessoas ja indicadas (Coligacdo Frente Popular de Surubim-PSB, Rosélia
Maria dos Anjos x Coligacdo Surubim quer Mudanca, Cleber José de Aguiar da Silva, e Ana Paula de Assis Mota Barbosa),
tendo-os por procedentes, por sentenga, para que surtam seus juridicos e legais efeito, para (a) manter os termos da
decisdo que concedeu a tutela antecipada, no sentido determinar a imediata suspensdo da divulgacdo da peca
publicitaria irregular em qualquer meio de veiculagio (guia eleitoral, rede social e outros), sob pena de multa eleitoral,
por hora de manutengio, no valor de R$ 5.320,50 (cinco mil e trezentos e vinte reais e cinquenta centavos), até o limite
de R$ 15.961,50 (quinze mil e novecentos e sessenta e um reais e cinquenta centavos), sem prejuizo de aumento das
astreintes, multa processual, o indiciamento por crime de desobediéncia; e, (b) conceder o pronto direito de resposta as
partes requerentes, pelo que se procederd com a notificagdo da Radio, do responsavel pelo grade de programacio
eleitoral, e dos representados, para que cumpram, integralmente e em até dois dias, o presente comando judicial -
quando devera ser observar todos dos detalhes necessarios para que as respostas se apresentem na mesma condic¢do de
como ocorreu a ofensa, inclusive no que diz respeito ao tempo (nunca inferior a um minuto), quantidade de inser¢oes e
outros detalhes que garantam o justo equilibrio e outros elementos de realce usados na ofensa, quanto aos dados da
administracdo do municipio de Surubim/PE, perfil de sua administradora, perfil da pre-candidata a prefeita, no tocante
ao fato relativo a desvio/apropriacdo/repasse de carne de charque e abandono de prédios de unidades escolares, sob
mas mesmas penas da alinea anterior. Sem pagamento de custas processuais ou condenacdo em honorarios

sucumbenciais”.



Por fim, tendo a Radio demandada informado a circunstancia do caso posto em exame, a parte autora veio
nos autos postular o imediato cumprimento do comando judicial, sob pena de incursdo do responsavel legal em crime

de desobediéncia.

Anoto que os termos da sentenc¢a tém por suporte, dentre outros fundamentos, a posicdo assumida pelo
Tribunal Regional Eleitoral do Estado de Pernambuco, no mandado de seguranca civel n® 0600816-13.2024.6.17.0000,
junto ao Tribunal Regional Eleitoral do Estado de Pernambuco, da Relatoria do Des. Felipe Fernandes Campos. A r.
decisdo, do eminente Desembargador Eleitoral Des. Felipe Fernandes Campos, assem se apresentou: “O mandado de
seguranca, como remédio processual utilizado face a decisdo judicial, pressupde a existéncia deilegalidade e teratologia
no ato atacado. Em andlise da peticdo inicial e, cotejando-a com os documentos nela acostados, especificamente a
decisdo judicial de primeira instancia, esta Relatoria entende fazer-se presente o direito invocado pela impetrante. O 58
da Lei n® 9.504/97 dispde sobre regras a serem observadas no pedido de direito de resposta e explicita o rito
sumarissimo atinente as representacdes dessa natureza, estabelecendo que a decisdo deve ser prolatada no prazo
maximo de 72 horas as datas da formulacio do pedido. Art. 33. Recebida a peticdo inicial, a Justica Eleitoral
providenciara a imediata citagdo da (do) representada (o) ou da sua advogada ou do seu advogado, se houver
procuracdo com poderes especificos para receber citacdo, preferencialmente por meio eletronico, para apresentar
defesa no prazo de 1 (um) dia, nos autos do pedidode direito de resposta, no PJe (Lei n2 9.504/1997, art. 58, § 29). § 1¢
Findo o prazo de defesa, o Ministério Publico Eleitoral serd intimado para emissdo de parecer no prazo de 1 (um) dia. §
22 Transcorrido o prazo do § 12 deste artigo, com ou sem parecer, a juiza ou o juizeleitoral ou a juiza ou o juiz auxiliar
decidira e fara publicar a decisdo no prazo maximo de 3 (trés) dias, contados do peticionamento eletrénico do pedido
dedireito de resposta (Lei n? 9.504/1997, art. 58, § 92). (Redacdo dada pela Resolugdo n® 23.672/2021). Dito isto,
entendo que, neste juizo de cognicdo sumadria, seja prudente impor a suspensio da liminar concessiva do direito de
resposta, sem a manifestacio da parte contraria. (TRE-PE, Mandado de Seguranca Civel n? 0600816-
13.2024.6.17.0000. Relator: Des. Felipe Fernandes Campos. Impetrante: Surubim Quer Mudanga
[PP/PODE/Unido/Federacio PSDB/Cidadania (PSDB/Cidadania) - Surubim/PE - Litisconsortes Frente Popular de
Surubim [PSB/Republicanos/Federacdo Brasil da Esperanca - Fe Brasil (PT/PC do B/PV) / Federagdo Psol Rede
(Psol/Rede)] - Surubim/PE).

E continuou sua exceléncia: “Isto porque, em que pese exista a contestacdo na representagdo que deu
margem a decisdo atacada, a decisdo em sede de liminar foi proferida anteriormente a aposicdo da defesa nos autos,
apesar da vasta documentacdo trazida pela Frente Popular de Surubim,o qual traz aos presentes autos fortes indicios
de fake news, mas aliado ao fato do Magistrado impetrado ji haver determinado a suspensdo da mencionada
propaganda, ou seja, foi cessado apropaganda que deu causa a Representacdo com pedido de direito de resposta. A
irreversibilidade da medida, uma vez que satisfativa a pretensdo dos representantes, traz risco ao resultado util do
processo. O rito sumario do pedido de direito de resposta faz temeraria a decisio antecipatoria da tutela (e liberacdo da
resposta) antes da andlise da contestacdo e documentacdo a ela acostada. Atrelado a isso, repita-se, é importante
destacar que ainda existe um tramite processual a ser cumprido, qual seja, a prolacdo de sentenca pelo MM. Juizo da 342
Zona eleitoral, e, neste momento processual uma concessdo ao direito de resposta sem a sentenca seria medida
satisfativa irreversivel ao caso em tela. Ante o exposto, defiro a liminar pretendida para determinar a suspensido da
decisdo impugnada, proferida nos autos do Processo n.2 0600392-63.2024.6.17.0034, tdo somente em razdo de
ainda ndo ter havido a sentenca, portanto, mas sua prolagdo ja se encontra em vias de acontecer. Notifique-se a
autoridade dita coatora para que preste informacdes e o litisconsorte passivo para, querendo, manifestar-se, no prazo
de 05 dias, diante da celeridade afeita aos processos eleitorais. Prestadas informagdes e havendo, ou nao, manifestacio,
sigam os autos a Procuradoria Regional Eleitoral para emissdo de Parecer. Publique-se”. (TRE-PE, Mandado de
Segurancga Civel n? 0600816-13.2024.6.17.0000. Relator: Des. Felipe Fernandes Campos. Impetrante: Surubim Quer
Mudanga. Litisconsortes Frente Popular de Surubim [PSB/Republicanos/Federagdo Brasil da Esperanca - Fe Brasil

(PT/PC do B/PV) / Federacdo Psol Rede (Psol/Rede)] - Surubim/PE).

iv



II - Dos Fundamentos:

IL.2 - Da Rejeicdo das Justificativas da Radio - Em primeiro instante, vale anotar que as desculpas
apresentadas pela Radio ndo justificam sua omissdo em fazer cumprir o comando judicial. Razdo pela qual, rejeito de
plano tal pronunciamento, na medida em que cuido de anotar que a Dire¢do da Radio tem competéncia de experiéncia
suficiente para resolver a tematica, ndo sendo natural que ofereca resisténcia ao Poder Judiciario. Por outro lado,
postula a parte autora o pronto cumprimento da sentenga, quanto a efetivacio da ameaca da prisdo por crime de
desobediéncia, esquecendo-se, portanto, que ali foram anotadas sang¢des civeis ainda ndo executadas; por sinal, sequer

postuladas.

O tema guarda relagdo com o a analise do carater subsidiario do crime de desobediéncia eleitoral, debatida
pelas partes na discussdo processual, mas nio contemplada pela sentenca, que pode resvalar na auséncia de justa causa
para a persecu¢do criminal ante a cominacdo de san¢do processual civil prevista no mandado de intimagdo. - A
existéncia de sangdes civis, processuais civis ou administrativas para o descumprimento de decisdo judicial exclui a
tipicidade da conduta do delito de desobediéncia, tornando-a atipica e, por consequéncia, ndo punivel na esfera penal.
Entendimento corrente na doutrina (GOMES, 2020, p. 212), na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (ST]: HC
92.655/ES ; HC n? 186.718/R]; HC n? 115.504/SP; e, HC n? 22721 /SP; REsp 1.280.328/DF ; RHC n. 98.627/SP ) e do
Tribunal Superior Eleitoral que, tratando especificamente da configuracio do delito de desobediéncia eleitoral,
assentou: "para a caracterizacdo do crime de desobediéncia, ressalvada a hipétese de a lei prever, de forma expressa,
ser possivel a cumulacio das reprimendas civil e administrativa com a penal, n d0 é suficiente apenas o
descumprimento da ordem judicial, sendo imprescindivel ndo existir cominacdo de san¢do determinada em norma

especifica, caso inadimplido o provimento emanado do Poder Judicidrio " (TSE, Recurso Especial Eleitoral n® 34636/SP,

Acérdio, Relator a Min. Laurita Vaz, Publica¢io: DJE - Tomo 61, Data 31/03/2014, Pagina 91).

I1.2 - Modulagio das Astreintes - Por outro lado, sabemos que o indiciamento do Diretor da Operadora de
Radio Fusdo ou de outra pessoa nido resolvera a situacdo. Neste caso, com vistas nas astreinte, e no poder geral de
cautela, modulo, primeiramente, os termos da multa, no sentido de fixar o valor de $ 5.320,50 (cinco mil e trezentos e
vinte reais e cinquenta centavos), até o valor de R$ 127.692,00 (cento e vinte e sete mil e seiscentos e noventa e dois
reais), por hora de resisténcia, com o detalhe de que, uma vez decorrido o prazo de vinte e quatro horas da ciéncia da
presente decisido - se promovera a penhora on line do valor indicado, mediante busca no Sistema nos CPFs de todos os
Diretores da Radio - mas, com o seguinte acréscimo: a retirada do sinal da Radio, com determinac¢do expressa que suas

portas sejam fechadas, até o fiel cumprimento do comando judicial.

Em ndo sendo suficientes as medidas coercitivas indicadas no paragrafo anterior (confirmadas ap6s vinte e
quatro horas do fechamento da Radio), se procederd com a remessa de copia dos autos para a Delegacia de Policia
Federal para que o seu Titular proceda, de acordo com suas prerrogativas, independéncia funcional e entendimento

sobre o indiciamento, com ulterior pronunciamento do Representante do Ministério Publico.

Sobre a competéncia, consoante as disposi¢des do artigo 78, inciso IV do Cédigo de Processo Penal,
combinado com o artigo 35, inciso II, do Cédigo Eleitoral, havendo infra¢des penais conexas, como ocorre no caso
inerente aos presentes autos, a Justica Eleitoral exercera a forga atrativa para julgamento conjunto das infracées
eleitorais e comuns. Precedente. VII. A competéncia eleitoral justificante da conexdo (artigo 35, inciso I, do Cédigo
Eleitoral), autoriza ao Juiz a se pronunciar sobre matéria que estd investido na jurisdi¢do competente, tanto o tipificado
no artigo 347, do Cddigo Eleitoral, quanto o tipificado no artigo 268, do Cédigo Penal. Logo, ndo se evidencia, nos autos,
a situagdo excepcional, relacionada a atipicidade do prefalado artigo 347, do Codigo Eleitoral e do artigo 268, do Cédigo
Penal, subsistindo, por outro lado, manifestos indicios de pratica delituosa e dolosa dos crimes conexos acima

referenciado



III - Do Dispositivo:

II1.1 - Do Comando Judicial - Diante do Exposto, por tudo o mais que dos autos constam, nos termos dos
artigos 59, inciso V e 93, inciso IX, da Constitui¢do Federal c/c o artigo 243, inciso IX, do Cédigo Eleitoral, na forma dos
artigos 62-A, 58, § 19, inciso 11, e 58-A da Lei Federal n? 9.504/97 (Lei das Elei¢des), c/c os artigos 31 e 32 da Resolugao
TSE n? 23.608/2019, e com o artigo 92, caput, da Resolugdo TSE n? 23.610/2019, da Resolucgdo TSE n? 23.672/2021,
assim como nos termos dos artigos 11, 15, 139, 373, inciso I, 374 e 487, inciso I, 513 e seguintes do Cédigo de Processo
Civil, ao tempo em que acolho o pleito de cumprimento de sentenca e rejeito os argumentos defensivos
apresentados pela Radio demandada, em momento posterior aos termos da sentenca emitida na presente A¢do
de Representaciao com Pedido de Direito de Resposta (NPU n2 0600394-33.2024.6.17.0034), que tem por partes
as pessoas ja indicadas (Coligacdo Frente Popular de Surubim-PSB, Rosélia Maria dos Anjos x Coligacdo Surubim
quer Mudanga, Cleber José de Aguiar da Silva, e Ana Paula de Assis Mota Barbosa), cuido de proceder com a
modulacio das astreintes, no sentido de: (i) fixar o valor de $ 5.320,50 (cinco mil e trezentos e vinte reais e cinquenta
centavos), até o valor de R$ 127.692,00 (cento e vinte e sete mil e seiscentos e noventa e dois reais), por hora de
resisténcia, por parte da Raddio com o detalhe de (ii) que uma vez decorrido o prazo de vinte e quatro horas da ciéncia
da presente decisdo - se promoverd a penhora on line do valor indicado, mediante busca no Sistema nos CPFs de
todos os Diretores da Radio responsavel pela insercio - mas, com o seguinte acréscimo: (iii) a retirada do sinal da
Radio, com determinacio expressa que suas portas sejam fechadas, até o fiel cumprimento do comando judicial; e, (iv)

remessa, em 05 (cinco) dias, da autuacio para a Policia Federal.

II1.2 - Providéncias Essenciais - Expecam-se os Mandados Judiciais. Apds, certifique-se se autos registram

interposicdo de Recurso contra a Sentenga ou a respeito da presente decisao.
Ap6s, venham os autos conclusos.

Surubim/PE (342 Zona Eleitoral), Setembro, 30 - 2024.

Jomqusim Francisco Barbosat
Juiz Eleitoral — 342 Z. Eleitoral
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